Aluksi

?T4idlld vaan leikitadn” lienee erds huonoimpia sanontojamme. Silld
viestitaan, etta leikkiminen ei ole tarkeaa tai edes suotavaa. Tama lause
sanotaan usein, kun puhuja tarkoittaa, ettd tyota pitdisi tehdd vakavalla
mielelld. Sanonta pohjautunee maatalouskulttuurin aikaan, jolloin ty6
oli raskasta ja sitd oli paljon. Raatamisesta saattoi riippua eloonjaami-
nen yli talven. Nyt elimme toisessa maailmassa ja toisenlaisen tyo- ja
tietokisityksen aikaa.

Koulussa herittid opettajahuoneen intohimoja helposti hiukan sama

asetelma. Seuraavista lauseista jokainen kai tunnistaa jotain tuttua:

— Pitiiko koulussa olla vaan hauskaa?
— En mina mikiin huvimestari ole.

- Timi menee nyt ihan sirkusteluksi.

Vastaparina ndille leikkimistd negatiivisena ilmiona pitaville sanon-
noille meilld on kielessaimme loistava ilmaus, kun tarkoitetaan, ettd
tyo sujuu hyvin ja on mielekasta: Tyo sujui leikiten. Miten hieno ajatus!
Nima toisilleen kovin vastakkaiset ilmaukset kielessimme ilmaisuna
tyostd kertovat, miten suhde ty6hon on aina ollut varsinkin meidén
pohjoisissa, ankarissa oloissamme, kaksijakoinen.

Thmiset ovat kylld luonnostaan ymmirtineet, ettd helpoiten oppii
ja tyo sujuu, kun sen tekijo6illd on hauskaa. Toisaalta on ollut paljon
tyotd, joka ei ole ollut lainkaan hauskaa, ja se on kuitenkin pitinyt teh-
da. Koulussa tehtdvdan tyohon, oppimiseen, on siirtynyt mielestimme

samanlaista jannitettd. Kansainvilisissd vertailuissa on voitu havaita,
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ettd kouluviihtyvyydessi emme ole menestyneet niin hyvin kuin op-
pimistuloksissa.

Useissa t0issd tarvitaan nyt luovuutta, joka vapautuu oletettavas-
ti parhaiten rentoutuneessa tilassa, silloin kun ty6 on leikinomaista,
mukavaa. Ty6n kuva on muuttumassa vilttimattomastd raatamisesta
elimin tirkeiksi laatutekijiksi. On todettu, ettd nuoret hakeutuvat yhi
enemmain opintoihin ja tydelaimain kriteerinddn tyon sisilto, mielek-
kyys. Miten kouluissa on vastattu muuttuvaan kulttuuriin? Miten saa-
daan tasapainoon harjoittelun ja uuden oppimisen riemun suhde? Mo-

nille opettajille haasteellisuudessaan tuttu pulma.

Ilo on elimin eliksiiri. Kun olemme iloisia, kaikki sujuu kuin tanssi tai
kuin leikki vain. Ja samalla voimaannumme. Ilosta. Lapsuudesta hyvin
suuri osa vietetddn koulussa. On varsin merkityksellistd, millainen roo-
li ilolle sielld annetaan.

Ilo luo my6s rauhaa. Tama on hyvd muistaa, kun puhumme tyo-
rauhasta ja siihen liittyvistd kestdvistd ratkaisuista. Kun olen iloinen,
viihdyn, enka tarvitse erityisid toimenpiteitd tyoskentelyrauhalleni.
Voidaan puhua tyon ilosta, siit, ettd toiminta itsessdan on kiinnostavaa
ja palkitsee. Ilo ei viihdy yksipuolisen hiljaisuuden pedagogiikassa, jos-
sa tyorauha tuodaan ulkonaisilla menetelmilla.

On vaadittu iloa takaisin kouluun. Vaatimus on aiheellinen, vaik-
ka heti esiin nousee kysymys: onko se joskus sielld ollut? Monesti kun
puhutaan kouluviihtyvyydesti, asia saatetaan kyseenalaistaa: eihdn
koulussa pidikian viihtyd. Sielld pitad oppia. Tédhidn vastaamme: juuri
oppimisen vuoksi koulussa pitdd myos viihtya. Kiinnostus ei id4 ilotto-
massa maaperassd, se vaatii kuohkean, elimii pursuavan mullan.

Joskus on sanottu, ettd on vain kaksi kestivid perintod, jotka kan-

nattaa toivoa pystyvinsd antamaan lapsilleen: juuret ja siivet. Téssa voi-



si ndhda kasvatuksen pddmadirin tai juhlallisemminkin koko sivistys-
perinnoén siirtimisen sisdllon. Yleensi sivistyksen juurien hoitamisesta
on huolehdittu maassamme hyvin: olemme opiskelleet varsin tunnol-
lisesti tiedollista traditiotamme, niin hyvin, etti sitd on ihan kansainvi-
lisestikin tultu ihmetteleméin. Mutta miten on siipien laita? Viihtyyko
lapsi ja nuori koulussa, saako hin sielti iloa elimainsi? Kasvaako sielld
mielikuvitus ja luovuus? Opimmeko asettumaan toisen ihmisen ase-
maan, mikd on kaiken vuorovaikutus- ja rauhankasvatuksen perusta?
Opimme puhumaan, mutta opimmeko kuuntelemaan, siis todella, sy-
vemmin? Sdilyyko kiinnostus ja innostus maailmaa kohtaan, vai viekd
tiedon madrd kyllastymiseen ja pois laadusta?

Oikeastaan juuret viittaavat menneeseen ja siivet tulevaan. Siipien
kantaminen toki edellyttdd my6s historiallisuutta, oman historian tie-
dostamista, mutta sille merkityksellisid ovat myos ne kyvyt, niiden ky-
kyjen karttuminen, jotka vievit meiti tulevaisuuteen. Voitaisiin puhua
syddmen sivistyksestd; siitd, ettd sivistys ei ole vain pdin asia vaan yhta
lailla syddmen ja kiden. Mukana on aina oltava my6s tunne ja tahto,

toiminta oikeaksi katsomiensa asioiden puolesta.

Tarkoituksemme on kuvata kokonaisvaltaisesti atkaamme sopivaa, hy-
vid koulua, joka rakentuisi tulevaisuuden tarpeiden pohjalta, tulevai-
suuden nikemisen vaikeudesta tietoisena. Pyrkimyksemme on ankku-
roida tdimd visio pysyvien arvojen ja pedagogiikan tradition asettamiin
lihtokohtiin ja vaatimuksiin.

Perustanamme on tyouran aikana tapahtunut omaehtoinen peda-
goginen kehittiminen, muuttunut toimintaymparisto ja ajankohtaiset
pedagogiset virtaukset. Kasvatusajattelun traditiosta on tarkoitus am-
mentaa tuli, jattdd tuhka silleen. Kdytinnon miesten lihtokohdasta

harrastamme teorian ja kdytinnon vuoropuhelua viittaamalla kasva-
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tusajattelumme pioneereihin ja my6s timéin hetken tutkijoihin, jotka
kirkasnakoisesti ovat tuoneet esille persoonallisia avauksia nykypaivin
kasvatukseen.

Tapamme tarkastella koulun tilannetta on kriittinen, mutta ei silla
tavalla, ettemmeko nakisi suomalaisen koulun vahvuuksia. Yritimme
katsoa, mitd on koulujemme mainioiden Pisa-tulosten takana ja miten
niistd edetddn kohti vieldkin parempaa koulua. Mainiot Pisa-tulokset
ei estd meitd nikemaistd, ettd muuallakin tehddan paremman koulun
suuntaan tirkeitd avauksia. Steinerkasvatus-lehden haastattelussa CI-
MOn johtaja Pasi Sahlberg totesi, ettd steinerkoulussa on niité piirteitd,
joita meidin tulee tulevaisuuden koululta odottaa ja toivoa (Jantunen
2012). Esimerkiksi freinetpedagogiikasta ja Freiren vapauspedagogii-
kasta olemme my6s ammentaneet sytykettd tihin kirjaan. Olemme
pyrkineet nikemdin asioita avoimin silmin ja avarasti. Ensi sijassa na-
kékulmamme on kuitenkin asioiden tarkastelu peruskouluopettajien
viitekehyksestd pyrkien etsimidin hyvid kidytinnon esimerkkeji eri
suunnista.

Kirjamme tirkein lihtokohta avautuu kuitenkin tulevaisuudesta ka-
sin: millaista on sellainen kasvatus, joka pystyy kasvattamaan lapsista ja
nuorista itseohjautuvia, tasapainoisia ja yhteistyotaitoisia ihmisié tule-
vaisuuden todellisuus huomioon ottaen. On selvai, ettd enemman kuin
tiedolla kuormattuja aaseja, tarvitsemme tulevaisuuden ongelmia rat-
komaan juuri itsendisid, mutta yhteisty6hon suuntautuvia ihmisia, jot-
ka osaavat nahda sydamelldan. Osaavat nihdd, mika on ihmisen hyva.

Tarkoituksemme on avata ovia eldvin ja iloisen oppimisen koululle,
jossa ihmisen kasvattaminen ihmisend, ihmisarvoista elimaa ajatellen,
olisi toiminnan keskiossd. Ihminen on tassi lahtokohdassa katsottava
kokonaisuudeksi: ajattelevaksi, tuntevaksi ja toimivaksi olennoksi; mi-

tadn ndistd ei saa jattdd silleen.



“Liheltd ei nde kunnolla” on vanha viisaus. Joidenkin asioiden mer-
kityksen havaitsee vasta, kun lihtee kauas pois ja palatessaan hieman
yllittyneena nikee asian selvisti ja kirkkaasti. Joskus tuntuu, ettd myos
sisaisilla matkoilla on juuri tima vaikutus: kun annan asian muhia alita-
junnassa ja teen vililld jotain aivan muuta, huomaan asiaan palatessani
16ytavani sithen uusia ndkékulmia, uusia tapoja hahmottaa. Myos teo-
ria saattaa olla tillainen asioiden kirkastaja: siirryn tavallaan reaaliajasta
idealismin ajattomuuteen ja palatessani olen ideoita rikkaampi.

Tamin kirjan tekijoind meilld on ollut mahdollisuus etdisyyden
ottamiseen sen kautta, ettd olemme molemmat vastikdin siirtyneet
elikkeelle ja meille ainakin periaatteessa on tarjoutunut aikaa ihmet-
telemiseen ja uudella tavalla katsomiseen. Kirjan voisi nihdd myos
hahmotelmana siitd, mikd meidan mielestaimme tissi koulun toimin-
nassa on keskeisté ja mikd vihemman keskeistd. Mitd kokemus on
meille opettanut, ja millainen kasvatustiede tai -oppi voisi olla koululle
ja opettajalle hyodyksi ja avuksi tyossd? Toivomme, ettd kirja voi olla
my0s lukijalle juuri tuollainen virkistdva matka, jonka jilkeen hian niki-
si asioita hieman uudesta nikévinkkelistd, tai ainakin niin, ettd joitakin
kysymyksid herisi.

Kirjaa on ty0stetty todellakin yhteistyona. Pyrimme keskustelevuu-
teen, oman dialogimme vilittimiseen lukijalle. Kdymadmme keskuste-
lut olivat niin laajoja, ettei niitd sellaisenaan ollut mahdollista kirjassa
esittdd, mutta ehka sieltd nousee dialogin henki, jonka haluamme tassa
kirjassa vilittyvin. Haluamme my®6s erityisesti kiittid luokanopettaja
Kai Bruunia, joka ystavéllisesti on lukenut kisikirjoitusta pitkin matkaa

antaen hyvid huomautuksia ja ehdotuksia.
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